STUDIA VOL 46
POLITOLOGICZNE "

Wprowadzenie

Niniejszy numer «Studiéw Politologicznych» zawiera drugg czesé
opracowan powstalych po ogdlnopolskiej konferencji uniwersyteckich
zaktadow teorii polityki, ktéra odbyla sie ponad dwa lata temu w Madrali-
nie pod Warszawa. Na temat charakteru 1 przestania tej konferencji pisali-
$my we wstepie do poprzedniego numeru Studidéw zawierajacego artykuty
powstale z inspiracji konferencyjnej!. O ile pierwsza cze$é pokonferencyj-
nych materialéw skoncentrowana byla na interpretacji problemu politycz-
noscl, to niniejsza skupia sie wokét zagadnien teoriopolitycznej refleksji
nad politologig 1 uniwersytetem. W poprzednim tomie analizowaliémy
polityke 1 wladze niejako poza samg politologig 1 Akademig. W obec-
nym tomie probujemy podjaé¢ zagadnienia zwigzane z mechanizmami
wladzy 1 polityki zaszytymi 1 obecnymi wewnatrz politologii, w samym
procesie poznania; analizujemy szereg epistemologicznych 1 metodolo-
gicznych aspektéw poznania polityki 1 uprawiania politologii jako nauki.
Postanowilismy takze przyjrzec sie blizej instytucjonalnym warunkom
uprawiania naszej dyscypliny 1 realizowania ksztalcenia w tym zakresie.
Badanie w szerokim sensie mechanizméw instytucjonalizacji uprawiania
nauki 1 edukacji wydaje si¢ nieco dotad zapoznanym kierunkiem poli-
tologicznych analiz. Tymczasem to na politologii zwlaszcza spoczywa
obowigzek identyfikowania 1 demaskowania politycznych mechanizméw
funkcjonowania nauki 1 urzeczywistniania polityki wobec nauki 1 szkol-
nictwa wyzszego, podobnie jak wobec wszystkich innych obszaréw rze-
czywistoSci spotecznej. Nie ma zadnego dobrego powodu, by sfere te
traktowac jako wylaczong z krytycznej politologicznej refleksji. To wlasnie
sama dziedzina zycia spotecznego, jaka jest nauka, zdaje si¢ by¢ dobrym
przykladem tego, jak pod maska apolitycznosci 1 uniwersalnej, zdawaloby
si¢, bezalternatywnej racjonalnosci, kryje sie polityka 1 konfrontacja inte-
reséw spotecznych o podstawowym znaczeniu dla spotecznych zdolnosci
samos$wiadome;] refleksji nad warunkami bytu spofecznego 1 mechani-
zmami jego reprodukeji, nad strukturami przemocy symbolicznej odgry-
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wajace] kluczowa role w ustanawianiu 1 funkcjonowaniu panowania ide-
ologicznego 1 ideologiczne) hegemonii takze we wspdlczesnym Swiecie.
Obszarem tych zjawisk 1 proceséw jest rowniez nauka, zwlaszcza nauki
spoleczne 1 polityczne. Komponentem mechanizméw kreacji dominuja-
cych ideologii 1 ich socjalizowania jest sam uniwersytet, jest tez wresz-
cle instytucjonalny wymiar nauki 1 realizowana przez panstwo polityka
naukowa 1 edukacyjna. Pomiedzy za§ uwarunkowaniami 1 mechanizmami
poznania §wiata spolecznego 1 politycznego, pomiedzy wyzwaniami epi-
stemologicznymi 1 metodologicznymi a praktyka socjopolityczng 1 insty-
tucjonalng uprawiania nauki 1 polityki naukowe;j istnieje wyraZny zwigzek.
Nie sg to sfery osobne, lecz wspdtzalezne. Takie motywy przy$wiecaly
wyborowi tytulu tekstoéw zamieszczonych w tym tomie Studiéw — Poli-
tologia 1 uniwersytet w refleksji teoriopolitycznej.

Artykuly zawarte w tomie podzieliliSmy na kilka dziatéw. Podzial
ten jest w duze] mierze subiektywny, niektére opracowania wymykaja
si¢ uproszczonym klasyfikacjom, z powodzeniem moglyby sie znalez¢
w réznych dziatach. Tym niemniej, zdajac sobie sprawe z ograniczeh
dokonanych wyboréw, podjelismy taki zwykle przynalezny redaktorom
wysitek, majac na wzgledzie przedstawienie zamieszczanych tekstéw
w mozliwie czytelnej strukturze 1 zdajac sobie zarazem sprawe z arbi-
tralnoSci 1 dyskusyjnosci takich, skadingd koniecznych rozstrzygnied.

Pierwsza czes¢ publikacji koncentruje sig¢ na refleksji nad teorig poli-
tyki i teorig politologii. Otwiera jg artykul Jarostawa Noconia zatytuto-
wany Dylematy analizy teoretycznej struktury wiedzy o polityce. Podejmuje
on problemy kryteriéw dyscyplinarnej tozsamos$ci badan nad polityka,
zwraca uwage na wieloznaczno$¢ takich kategorii, jak paradygmat, podej-
$cie badawcze, szkota teoretyczna, orientacja, nurt, stanowisko czy trady-
cja teoretyczna, nawigzuje do naukowych debat dotyczacych interpretacji
tych kategorii. Autor wyraza potrzebe podejmowania préb sprecyzowania
struktury teoretyczne] wiedzy o polityce, cho¢ jednocze$nie wyraZnie
zaznacza fundamentalne trudnoéci wigzace sie takim zamiarem. Uwaza
m.in., 1z inspirujacy dla politologii moze byé stosowany czesto w socjo-
logii podzial na orientacje teoretyczne, uwzgledniajacy rdzen tradycji
badawczej oraz zréznicowane odmiany jego aplikacji. Proponuje, by
punktem wyjScia takiej inwentaryzacji byly podej$cia historyczne, sys-
temowe, funkcjonalne, neoinstytucjonalne, cybernetyczne, racjonalnego
wyboru, behawioralne oraz feministyczne. Zwraca przy tym uwage, ze
réznice pomiedzy teorig polityczng a teorig spoleczna wynikajg raczej
z odmiennych sposobéw ich kwalifikacji niz z treSciowo znaczacych roz-
bieznosci.
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Kolejny tekst, autorstwa Piotra Borowca, zatytulowany jest Odmiany
teorii ugruntowanej jako metody wyjasniania i zrozumienia polityki, interdyscy-
plinarnego przedmiotu badani naukowych. Punktem wyjScia zawartych w nim
rozwazan jest podkreslenie wieloparadygmatycznego 1 pluralistycznego
charakteru wspolczesnej nauki o polityce. Autor analizuje kwestie przy-
datnos$ci w badaniach politologicznych réznych odmian teorii ugruntowa-
nej, rozwijanej zwlaszcza we wspoélczesnej socjologii. Teoria ugruntowana
jest w interpretacji autora zaréwno metodg wyja$niania 1 zrozumienia
polityki, umozliwiajacg interdyscyplinarne jej badanie, jak 1 procesowa
metodologia konstrukeji teorii, pomocnym narzedziem badania feno-
menu polityki. Autor analizuje pojmowanie 1 rozwdj teoril ugruntowanej,
jej odmiany, traktujac jg jako uzupelnienie paradygmatu pozytywistycz-
nego, nauki obiektywistycznej ale 1 podejscia konstruktywistycznego.
Podkresla uzyteczno$é teorii ugruntowanej dla obu tych paradygmatéw
badawczych. Analizuje strategie badawcze wykorzystywane w uprawianiu
teoril ugruntowane]j zaréwno w perspektywie pola scjentystycznego czy
pozytywistyczne] perspektywy, jak 1 w perspektywie konstruktywistyczne;j
1 ich wykorzystanie w badaniach polityki.

Wiktor Szewczak jest autorem artykutu zatytutowanego Struktura wie-
dzy teoretycznej a przedmiot badania politologii. Zwraca uwage na relatyw-
nie duze, na tle innych, nauk zaangazowanie politologii w poszukiwanie
wlasnej tozsamos$ci. Analizuje przyczyny tego charakterystycznego dla
polskiej politologii zjawiska, zwracajagc uwage m.in. na czynniki histo-
ryczne, znaczenie badan historycznych 1 prawnych przejawiajacych sie
w sile ,starego, zdroworozsadkowego instytucjonalizmu”, ,kompleks nie-
naukowos$ci” wérdd politologdéw. Pokazuje, ze polskie 1 takze europejskie
poszukiwania w tym zakresie sg silniejsze niz w kregu anglosaskim, gdzie
znacznie slabiej przejawiana jest potrzeba odrebnosci politologii, gdzie
nauki polityczne pojmuje sie¢ szeroko, wlgczajac do ich zakresu proble-
matyke filozoficzna, ekonomiczng 1 historyczng, gdzie podziat na dyscy-
pliny ma luZny charakter. Nastepnie autor przeprowadza analize ogdlnej
struktury dyscyplinarnej nauki, na tym tle struktury badan w obrebie
dyscypliny naukowej, by dokonaé przegladu 1 interpretacji struktury
jadra dyscypliny na przykladzie politologii oraz struktury elementéw tego
jadra. Zwraca uwage, ze niejednoznaczno$¢ jadra politologii zwigzana jest
z pluralizmem teoretycznym, nie jest wiec mozliwy obiektywny wyboér
jedynie stusznej koncepcji polityki. Artykul zostal wzbogacany przez
autora o inspirujace 1 dzialajace na wyobraznie czytelnika ryciny 1 graty.

Czwarty tekst w te] czescl jest autorstwa Bohdana Kaczmarka. Zaty-
tulowany zostal Rozumienia polityki a badanie pozornie niepolitycznych sfer
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Zycia spolecznego. Autor zwraca uwage, ze wspélzaleznosci pomiedzy
naukami politycznymi a innymi dyscyplinami nauki 1 dziedzinami wiedzy
maja zwrotny charakter. Z jednej strony politologia jest nauka zadtuzona
1 nie sposob jej sensownie uprawia¢ bez znawstwa 1 positkowania sie
dorobkiem innych, nie tylko spolecznych, nauk. Z drugiej strony, nauki
polityczne majg znaczacy wplyw na inne dziedziny, czesto nie doceniany,
takze wsréd samych politologéw. Wykorzystujac szerokie rozumienie
polityki autor prébuje pokazaé warunki lepszego wykorzystania politologii
do demaskowania politycznego charakteru zjawisk pozornie niepolitycz-
nych, apolitycznych czy postpolitycznych, zwracajac zwlaszcza uwage
na interferencje pomiedzy naukami o polityce a naukami o organizacji
1 zarzadzaniu.

Druga czes¢ artykuléw zawartych w niniejszym tomie zostata zatytu-
fowana O poznaniu i metodzie. Metafory kognitywne w badaniu polityki.
Przewodnim watkiem w niej zawartym jest refleksja nad znaczeniem
kognitywnej rewolucji, ktéra dokonata sie w naukach spolecznych 1 z pew-
nymi oporami 1 op6znieniami dokonuje sie takze na gruncie nauk poli-
tycznych. I w konsekwencji nad znaczeniem w tym kontekscie metafor
poznawczych dla rozwoju badan nad polityka.

Rozwazania w tej czesci otwiera artykut Piotra Lukomskiego pt. Meta-
fora pojeciowa jako forma eksperymentu myslowego. Jego punktem odniesie-
nia jest bardzo bogata tradycja refleksji nad metaforami 1 postugiwania
sie nimi w filozofii. Wazki wktad w rozwdj badan nad rolg metafor wnio-
sta ewolucyjna teoria poznawcza, zwlaszcza badania Lakoffa 1 Johnsona,
zwracajace skadinad uwage takze na przedjezykowe znaczenie poznawcze
metafor. Metafory poznawcze sg rodzajem eksperymentu myslowego,
wyrafinowanym narzedziem poznania naukowego, odwolujacym sie do
wyobrazni, posiadajacym kluczowe znaczenie dla humanistyki opierajace;
sie na rozumieniu. Autor podejmuje zagadnienie metafor jako reprezen-
tacji, zwraca uwage, ze metafora, podobnie, jak aparatura, jest reprezenta-
cja wlasnie, w ktdrej co$ jest reprezentowane przez co$ innego. Metafory,
podobnie, jak kazdy eksperyment mogg by¢ obarczone ryzykiem popel-
nienia spektakularnego btedu. Ale na czym mialoby polega¢ badanie
w nauce, je$li nie na wytyczaniu nowych drog takze w ten sposéb?

Filip Pierzchalski zatytutowal swéj artykul Reprezentacjonizm matafo-
ryzacji w analizach politologicznych. Punktem wyj$cia rozwazan jest pro-
blem zalozeniowosci 1 bezzatozeniowosci kazdej wiedzy, permanentne;
konfrontacji na linii obserwacja — mys$lenie. Autor akcentuje role jezyka
w poznaniu, warunkowanie przyczynowe poznania przez jezyk. Podkre-
§la wazny sens teoriopolityczny metafory, role badacza jako myslowego
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eksperymentatora 1 jezykowego kreatora. Zwraca uwage na metafore jako
narzedzie heurystyczne, wyraz tworczego myslenia. Odwotuje si¢ do psy-
chologii poznawczej, gdzie metaforyzacja jest interpretowana jako wypad-
kowa orientacji deskryptywnej 1 afektywne; w poznaniu. Metafora jest
kluczem do poznania interpretacyjnego, zarazem mechanizmem repre-
zentacjonistycznym, przelamuje naoczno$¢ 1 konwencjonalizm w prak-
tyce badawczej, wyraza posredni charakter poznania. Stosowanie metafor
w procesie poznania zaklada wlasnie jego posredni charakter, a takze
takt, ze percepcja uczonego jest zawsze ogladem koincydentalnym. Jest
wyrazem relatywizacji epistemiczne], zalozeniowos$ci wiedzy, zaposred-
niczen kulturowych znajdujgcych odzwierciedlenie w pluralizmie teore-
tyczno-metodologicznycm. Metaforyzacja jest, zdaniem autora, waznym
elementem naukowego wypowiadania si¢ na temat materii polityki, jest
wyrazem ksztaltowania wiedzy politologiczne] w duchu hermeneutycz-
nego zrozumienia polityki, naukowego poznawania interpretacyjnego,
budowania alternatywnych strategii znaczeniowych badan.

O wspélzaleznosci poznawania polityki i politycznych praktyk dyscy-
plinarnych w nauce i edukacji — to tytul trzeciej czeSci tomu. Zawarte
w nim opracowania wskazuja — z jednej strony — na histori¢ sporéw
dotyczacych poznania w naukach spotecznych 1 politycznych oraz ich
aktualnoéé, powtarzalnoéé; odkrywanie niekiedy na nowo watkow, ktére
w innych segmentach ,geograficzno-kulturowych” tradycji badawczej byly
juz podejmowane 1 rozstrzygane, czego niekiedy w naszych warunkach
nie dostrzegamy lub odtwarzamy odlegle echa dawnych dyskusji. Z dru-
giej strony — na uwiklanie poznania polityki 1 szerzej nauk spolecznych
w kontekst instytucjonalno — spoteczny, w ktérym nauka jest uprawiana,
w tym dyscyplinarne praktyki urzeczywistniane w ramach polityki wobec
nauki 1 szkolnictwa wyzszego.

Maciej Kassner 1 Jan Grzymski w artykule O pozytkach i szkodliwosci
filozofii nauki dla politologii. Uwagi na marginesie ,Odnowy teorii spotecznej
i politycznej” Richarda |. Bernsteina omawiaja 1 szeroko komentujg przettu-
maczong przez nich ksigzke amerykanskiego filozofa Richarda Bernste-
ina Restructuring Social and Political Theory, ktéra od pierwszego wydania
z 1976 doczekala sie sze$ciu kolejnych 1 uzyskata status klasycznej pozycji
na temat filozofii nauk spolecznych. Nawigzujac do tresci ksigzki, auto-
rzy podejmujg problematyke porazki pozytywizmu w naukach spotecz-
nych, pulapek niezaangazowania w poznaniu, obecnosci warto$ci w pro-
cesie poznawczym, podkreslajac, ze sg one nieodlgczng cechg ludzkiego
dziatania. Badana w naukach spotecznych rzeczywisto$¢ nie jest obo-
jetna, neutralng wobec wartosci, lecz jest rzeczywistoscia przez wartosci
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konstruowang. Deklarujace si¢ jako neutralne etycznie nauki spoteczne
pelnig nieu$wiadomiong funkcje ideologiczng. Odnowa teorii jest moz-
liwa pod warunkiem uprawomocnienia — jako koniecznych — jej funkeji
krytycznych. Teoria musi byé eksplanacyjna 1 empiryczna jednoczesnie.
Autorzy zwracaja uwage na zasadnicze réznice w sposobach uprawiania
politologii, wyrazajace sie w odmiennoSciach dyskursu eksperckiego 1 kry-
tycznego. Dominacja dyskursu eksperckiego jest ich zdaniem przyczyng
zbyt malego wkladu politologii do polskiego zycia publicznego.
Kwestie funkcji nauki 1 teorii naukowej, roli warto§ci w poznaniu
1 kryteriow naukowosci podejmuje w swoim tekscie takze Pawel Scigaj.
Artykul zostal zatytulowany O (nad)uzyciach wiedzy o polityce. Tekst
zostal po§wiecony problemom naduzywania wiedzy z zakresu nauk spo-
tecznych; zawiera prébe wskazania obszaru (nad)uzyé, ich pola, granic
1 uwarunkowan. Autor zwraca uwage, ze nie stanowig one jasno wyrdznio-
nej klasy zjawisk, czeSciej sytuujg sie na pograniczu wiedzy poznawczo
warto$ciowe]. To, co uznamy za (nad)uzycia, zalezy od przyjmowanego
wzorca naukowo$ci, nie jest mozliwe jednoznaczne ich zdefiniowanie.
Zaproszeniem do (nad)uzy¢ jest zlozona natura funkeji nauki, zwlasz-
cza jej funkcje pragmatyczne 1 aksjologiczne. Wigze sie to odejSciem od
postulatu neutralnosci, ktéry w naukach spotecznych nie moze by¢ spel-
niony. Podobnie, zakwestionowanie autonomicznosci podmiotu poznajg-
cego stalo sie powodem, jak autor pisze, klopotéw nowozytnego ideatu
nauki. Refleksja nad naukg nie jest mozliwa bez wartoSciowania. Waznym
problemem jest paranauka 1 pseudonauka, gdzie (nad)uzycia sg jaskrawe.
Uznana wiedza naukowa pozbawiona znamion paranaukowosci moze jed-
nak takze okazywac sie falszywa, a paranauka czasami przyczynia sie do
rozwoju nauki, jak alchemia do rozwoju chemii. Niebezpieczne jest odda-
wanie w rece uczonych decyzji, co jest, a co nie jest naukowe. Artykut
konczy sie analizg rodzajéow (nad)uzyé, w tym w zakresie wiedzy o poli-
tyce, proba dokonania ich przegladu 1 typologii. W konkluzjach autor
podkresla potrzebe poprawy jakosci zycia naukowego 1 brak cudownych
narzedzi, ktére wyeliminowalyby w prosty sposéb naukowe (nad)uzycia.
Stanistaw Filipowicz w artykule Nauka i reformatorzy. Kilka uwag na
temat przeprowadzonych w Polsce reform analizuje istote, uwarunkowania
1 konsekwencje dokonywanych w ostatnich latach reform nauki 1 szkol-
nictwa wyzszego. Wskazuje na zwigzek reform z okreslonymi formufami
racjonalnos$ci 1 pojeciem rozumu instrumentalnego, z czego wynikajg
dogmatyczne formuly racjonalno$ci instrumentalnej wdrazane przez
reformatoréw nauki. Sprowadzaja one nauke 1 szkolnictwo wyzsze do
produkcji. Tymczasem wiedza nie jest produktem, na pewno nie tylko
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produktem, w tym obszarze wielko$¢ sprzedazy nie jest miernikiem war-
tosci. Jak to autor celnie ujmuje, ,groteska sylabuséw” dobrze oddaje
te reformatorskie dziatania. Wyrastajg one z neoliberalne;j 1deologii, ze
zludzenia, 1z konkurencja 1 rynek sg panaceum na organizacje zycia spo-
fecznego. Autor zwraca uwage na przemoc symboliczng zawartg w pro-
gramach reform, na odrzucenie charyzmy 1 tradycji na rzecz porzadku
oplerajacego sie na coraz wiekszym zakresie dyscyplinowania.

CzeSciowo zblizone zagadnienia podnosi Jan Grzymski w opraco-
waniu zatytutowanym Przemiany uniwersytetu w ramach ,kultury audytu”.
Przyczynek do studium relacji wladzy i form kontroli nad naukq oraz szkolnic-
twem wyzszym. Autor poddaje krytycznej analizie dgzenie, by dydaktyka
1 badania naukowe stuzyly rynkowi, a relacje pomiedzy wyktadowcami
1 studentami podporzadkowane byly zasadzie popyt — podaz. Wskazuje,
ze szczegblna presja dotyczy politologii, gdyz politolog utozsamiany
jest z medialnym ekspertem. Potrzebna jest odnowa metodologiczna
politologii, potrzebny nowy sposéb badania polityki 1 wladzy. Powinien
on polegaé na otwarciu politologii w strone antropologii oraz krytyczne;j
teoril politycznej 1 spoteczne]. Obowigzkiem politologii jest takze bada-
nie uniwersytetu, proba odpowiedzi na pytanie, czy jest jeszcze miejsce
dla uniwersytetu jako autonomicznej instytucji zdolnej do krytyki rze-
czywistoscl spotecznej 1 politycznej. Obecna sytuacja charakteryzuje sie
kryzysem Akademii, roli profesora, obsesja policzalnosci 1 rozliczalnosci.
Polskie problemy w tym wzgledzie sg czeScig wiekszej catoéci. Krytyka
komercjalizacji nauki, obecnego modelu uniwersytetu 1 uprawiania nauki
jest mocno obecna w $§wiatowych badaniach. Prébujemy tymczasem
w Polsce wdrozy¢ to, co na $wiecie jest przedmiotem krytyki. Mechani-
zmy degradujgce uniwersytet autor charakteryzuje okreslajac je kulturg
audytu. Jest ona kulturg przechwalania si¢, wymuszania konformizmu,
zawiera okre§lone technologie wladzy 1 rozumienia racjonalnosci. Ma to
wplyw na prowadzenie badan 1 rezultaty prac naukowych, pomiedzy nimi
a warunkami 1 trybem pracy narzucanych naukowcom istnieje zwigzek.

Tyle relacji z gtéwnych watkéw zawartych w tomie. Uwazamy, ze
zasluguja one na uwage 1 lekture. Mamy nadzieje, ze przyczynig sie do
rozwoju dyskusji nad politologia 1 uniwersytetem. Z takg nadziejg przed-
ktadamy tom czytelnikom, zyczac owocnej lektury 1 liczgc na krytyczny
osad naszych usitowan. Oprécz gtéwnych zagadnien, tom zawiera takze
dzial Varia, w ktérym przedstawione zostaly analizy dotyczace wybranych
zagadnien politologicznych.

Bohdan Kaczmarek, Mirostaw Karwat
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