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Opracowanie jest wynikiem prac podjetych przez grupe doktorantéw z kilku
uczelni, zajmujacych si¢ zagadnieniami procedury karne;.

Inspiracja do podjecia tej inicjatywy byla nowelizacja kodeksu postepowania
karnego z dnia 27 wrze$nia 2013 (Dz. U. 2013, poz. 1247), ktora wejdzie w zycie
1 lipca 2015 r. Ustawa ta, kreujaca nowy model procesu karnego, wzbudzita wiel-
kie zainteresowanie i wiele kontrowersji.

Kontrowersje te dotycza nie tylko $Srodowiska naukowego i praktykow, widac je
takze w dziataniach ustawodawcy. W toku procesu legislacyjnego jest obecnie nie
tylko nowela do przepiséw k.p.k., ktore nie zostaly dotad zmienione, ale rowniez
zmiany w przepisach znowelizowanych, ktére maja dopiero wejsé w zycie.

Ksztalt, jaki uzyska ustawa procesowa, po wszystkich zmianach, bedzie istotnie
odmienny od obecnego. Przy tym, co warto podkre§li¢, w bardzo niewielkim stop-
niu ulegly zmianie przepisy statuujace ogélne zasady procesowe. Trudno powie-
dzie¢, dlaczego tak si¢ stalo. Jedng mozliwoscig jest to, ze ustawodawca nie przy-
wiazuje wielkiej wagi do regulacji modelowych, ktdre sa deklaracja o charakterze
ideologicznym, wplywajaca na szczeg6lowe normy procesowe tylko jako dyrekty-
wa interpretacyjna w przypadku niepetnej jasnoSci przepisow. Druga mozliwoscia,
mniej zyczliwie interpretujaca dzialania ustawodawcy, jest my$l, ze ustawodawca
niewiele zmieniajac zasady procesowe chcial ukry¢ rzeczywista gtebokos$¢ zmiany
modelowe;.

Zapisy ustawowe dotyczace zasad nie maja po nowelizacji pokrycia w szczego-
fowych regulacjach instytucji procesowych. Mozna wskazaé bardzo wyrazne przy-
ktady takich rozbieznoSci. Zachowana zostata zasada prawdy materialnej (art. 2
par. 2), i zasada dzialania z urzedu (art. 9), a jednoczesnie wyraznie ograniczono
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prawo sadu do dziatania z urzedu w procesie dowodzenia (art. 167). Zachowano
zapis dotyczacy zasady legalizmu $cigania (art. 10), a zarazem wprowadzono zwia-
zanie sadu cofni¢ciem aktu oskarzenia przez prokuratora (art. 14 par. 2).

Kontradyktoryjno$¢ stafa sie fetyszem nowego modelu procesu karnego. Zmia-
ny sg tak gtebokie, ze wszystkim zaangazowanym w post¢powanie karne trudno
bedzie odnalez¢ si¢ w nowej rzeczywistosci. Mozna przewidywaé dwie drogi roz-
woju wydarzef. Pierwsza, mniej prawdopodobna, ze wszyscy dolozg staran by
przestawi¢ swe mySlenie i dzialania na nowe tory. Druga, ze wszyscy beda starali
si¢ zachowywac jak dawniej, szukajac wyjatkow, ktore pozwolg na takie dziatania.
Wreszcie, co prawdopodobne, jedni beda si¢ zachowywali tak, inni inacze;.

W tym momencie przedstawienie prac mlodych procesualistow wydaje si¢
szczegOlnie wazne.



