PRZEDMOWA

Przedmowa ta ma na celu ukazanie w szkicowym ujeciu problematyki pod-
jetej przez autora, motywadji i pobudek, ktérymi si¢ kierowal, a takze za-
prezentowanie wlasnej perspektywy i interpretacji rzeczywistosci w czasach
dynamicznych przeobrazen spoteczno-politycznych.

Od zarania paristwa pojawia si¢ i nie stabnie dyskusja nad jego isto-
ta, funkcjami i rola. Dodatkowo pigtrza si¢ kontrowersje, gdy wezmie
si¢ pod uwagg nieuniknione, a cz¢sto nieprzewidywalne okolicznosci
polityczno-spoteczno-gospodarcze w postaci modernizacji, deregulacji,
a nawet, jak twierdzi wielu teoretykéw, schytku czy destrukeji panstwa.
Aktualno$¢ poruszanej problematyki, szczegdlnie w dobie globalizacji,
regionalizacji, a co si¢ z tym wiaze post¢pujacej decentralizacji, prowo-
kuje do wnikliwych i poglebionych studiéw. Jednak nadzwyczaj szerokie
spektrum poruszanej problematyki uniemozliwia potraktowanie z réw-
na atencja wszystkich zagadnier. W zwiazku z tym czytelnik z pewno-
$cig nie znajdzie odpowiedzi na wszystkie pytania, ktére moga pojawié
si¢ w trakcie lektury, bowiem nie zostang tu szczegétowo przedstawione
chociazby historycznie warunkowane przeobrazenia instytucjonalne czy
ustrojowe. Przestanka, ktéra decyduje o czgdciowym pominieciu tych
kwestii, jest bogaty dorobek naukowy z obszaru wiedzy na temat ewo-
lugji paristwa w ujgciu strukturalnym i funkcjonalnym. Skoro inspiracja
do napisania tej ksigzki jest wprowadzenie pierwiastka debaty wokét dzi-
siejszej roli i pozycji panistwa, to przemiany w Szkocji i Katalonii nalezy
uzna¢ za nad wyraz zajmujace, a nawet spektakularne w kontekscie ich
aktualno$ci. Oba narody, regiony, wspélnoty autonomiczne znalazly si¢
w poréwnywalnym (cho¢ nie identycznym) uktadzie zdarzen, a zmierzaja
one w stron¢ wpisania si¢ w nowe ramy prawno-ustrojowe. Naturalnie
inna jest ich etiologia, odmienne s3 przyczyny, rézne moga by¢ réwniez
motywacje spoteczne i polityczne, ale to, co zbliza do siebie oba narody,
to poczucie tozsamosci i silne wigzi terytorialne. Trajektorie rozwojowe
tych dwéch regionéw na mapie podziatéw socjopolitycznych Europy sa
odmienne, ale zmierzajg w tym samym kierunku — do samodzielnosci.
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Szkocja sukcesywnie wypracowywata wlasny model autonomii — dewo-
lucje. Wykorzystala sytuacje wywotana wdrazaniem proceséw integra-
cyjnych o silnych tendencjach do regionalizacji, a w konsekwencji do
dyspersji wladzy w wielopoziomowym systemie rzadzenia Unii Europej-
skiej. Przekazywanie kompetencji na inne niz dotychczasowe poziomy
organizacyjne paristwa wywotalo t¢ erupcj¢ nickonwencjonalnych zacho-
wan i nieszablonowych rozwiazani. Strukturalny kontekst i nowy sposéb
rzadzenia przyjmuje wigc otwarty formule wielopoziomowej wspétpracy
i koordynacji. W Katalonii te mechanizmy takze uwolnily nowe nadzieje
na pelna autonomig i wskazaly inne mozliwosci na osiagniecie tego celu.
Dotychczasowa aktywno$¢ i zaangazowanie polityczne obu narodéw do-
prowadzito do mozliwosci swobodnej wypowiedzi i okreslenia whasnego
stanowiska w drodze referendum. Referenda te dotyczace podjecia osta-
tecznej decyzji przez obywateli w sprawie pelnej autonomii ich regionéw
zostaly zaplanowane na 2014 r., cho¢ watpliwa jest trwato$¢ osiggnigtego
kompromisu w Hiszpanii. Paradoksalnie za stworzenie tych sprzyjajacych
okolicznosci odpowiedzialna jest Unia Europejska, a doktadniej mecha-
nizmy wielopoziomowego systemu rzadzenia i transferu kompetengji.
Zmiany te wywotaly burzliwa dyskusj¢, zaréwno wsréd teoretykéw, jak
i praktykéw nad rola panstwa wspélczesnego w obliczu globalizagji,
europeizacji i regionalizacji.

Przedlozone czytelnikowi opracowanie jest autorskim rozumieniem
wybranej rzeczywistosci przemian zachodzacych obecnie w europejskiej
przestrzeni politycznej. Swiadomie wiec wyselekcjonowano te watki, ktre
zblizaja do odpowiedzi na szereg nurtujacych pytan, zas inne zostaty spro-
wadzone jedynie do uzasadnionego minimum. Nie jest to jednak margina-
lizacja czy pomniejszanie wagi ich doniostosci w tworzeniu systemowych
rozwiazan ewoluujacego pafistwa wspélczesnego. Dotyczy to m.in. general-
nych wlasnosci systeméw partyjnych, systemu polityczno-prawno-admini-
stracyjnego Unii Europejskiej czy historycznego procesu pafdstwowotwor-
czego analizowanych wybranych przypadkéw. Przyczyn takiej selekeji jest
wiele, ale jedna z nich (w zasadzie najistotniejsza) jest bogaty i wyczerpujacy
dorobek naukowy $rodowisk akademickich, zaréwno polskich, jak i zagra-
nicznych. Dlatego w niniejszej ksigzce zostaly szczegdlnie zaakcentowane
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te in statu nascendi zjawiska i procesy polityczne, ktérych obecnie jestesmy
$wiadkami.

Ponadto diagnoza zmian w obu analizowanych przypadkach doprowa-
dzita do rozwazai nad wspélczesnym obliczem przeobrazen globalnych,
mysleniem o paristwie w ujeciu tradycyjnym, odrzuceniem schematycz-
nych i obiegowych opinii odno$nie demokracji partycypacyjnej czy same-
go rezimu politycznego. Zatem wspomniane przypadki Katalonii i Szkocji
staly si¢ przyczynkiem, a nawet pretekstem do szerszej dyskusji nad kryzy-
sem panistwa tradycyjnego (suwerennego i narodowego). Stanowia réwniez
punkt wyjscia dla koniecznej obecnie debaty nad ideqg paristwa wspétcze-
snego i jego pragmatyka w kontekscie zachodzacych przeobrazen w regio-
nach, paristwach i w srodowisku miedzynarodowym. Wobec tego pojawia-
ja si¢ dodatkowe pytania: — jaki wplyw na inne paristwa bgda miaty zmiany
zachodzace obecnie w Szkocji i Katalonii?, — jak wdrazane mechanizmy
systemu wielopoziomowego rzadzenia Unii Europejskiej wplyna na ksztatt
i charakter paristw cztonkowskich?, — do jakiego stopnia mozna posunad si¢
w procesach regionalizacji? Urlich Beck i Edgar Grande w ksiazce, pt.: Eu-
ropa kosmopolityczna. Spoleczeristwo i polityka w drugiej nowoczesnosci' pisza
wprost o tzw. dylematach Europy kosmopolitycznej, tj. dylemacie uniwer-
salistycznym, integracji, niepewnosci, granic i pokoju.

Opisywane w pracy relacje zachodzace na styku panstwo a wspélnoty
narodowe, o duzych aspiracjach w dazeniu do politycznej samodzielnosci,
nie s3 wyjatkowe dla historii wielonarodowej Europy?®. Obecnie ulegaja one
,rozmrozeniu” i emanuja za sprawa oddolnej presji regionéw autonomicz-
nych w kierunku przeniesienia wladzy (decentralizacja i dekoncentracja),
a takze powoduja wigksze zahamowania centralnych osrodkéw politycz-
nych z tytutu postgpujacej dekonstrukeji paristwa narodowego. ,,Urokiem”
kazdej secesji jest oczywiscie satysfakcja z odrebnosci i oderwania sig, ale
jednoczesnie ,,okalecza” to okrojone paristwa narodowe. To oczywiscie tru-

! Szerzej na ten temat: Beck U., Grande, E., Europa kosmapolityczna. Spoteczeristwo

i polityka w drugiej nowoczesnosci, (przetozyt A. Ochocki), Wydawnictwo Naukowe
SCHOLAR, Warszawa 2009.

Szerzej na ten temat: Ruszkowski J., Wstgp do studidw europejskich, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2007.
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izm, ale gdy spojrzymy na procesy ksztaltowania si¢ systemu politycznego
w Szkocji i Katalonii, to mamy do czynienia, z jednej strony z tzw. euforia
emanadji tozsamosci, za$ z drugiej — omnipotencja paristwa.

I na koniec jeszcze trzy osobiste uwagi. Pierwsza dotyczy moich inspi-
racji twérczodcia, m.in. Davida Helda?, Michaela Kf:atinga4 i Petera Selfa’,
gdyz to ich niebagatelny dorobek naukowy w szczegdlnosci pobudzit mnie
do wielu refleksji i w znaczny sposéb zmodyfikowal moje dotychczasowe
stanowisko. Druga sprawa wigze si¢ z faktem, ze niniejsza ksigzka stanowi
wynik realizowanego projektu badawczego, pt.: ,Kryzys pastwa wspétcze-
snego. Od ujecia tradycyjnego do wspétczesnego — na przyktadzie Katalo-
nii i Szkogji”, sfinansowanego ze §rodkéw Narodowego Centrum Nauki
w ramach konkursu OPUS (Nr DEC-2012/07/B/HS5/03711). Trzecia
jest wyjatkowo szczegélna, to podzigkowanie dla mojej ukochanej zony
Matgosi, gdyz bez jej determinacii i stalego motywowania ta ksiazka nigdy
by nie powstata.

Zyeze przyjemnej lektury

3 Szerzej na ten temat: Held D., Political Theory and the Modern State. Essays on State,
Power, and Democracy, Stanford University Press, 1989; Held D., Democracy and the
Global Order. From the Modern State to Cosmapolitan Governance, Stanford University
Press, 1995.

Szerzej na ten temat: Keating M., The New Regionalism in Western Europe. Territorial
Restructuring and Political Change, Edward Edgar Pub., 2000.

Szerzej na ten temat: Self P, Political Theories of Modern Government. Its Role and
Reform, Taylor & Francis, 2009.



WSTEP

,Przefomy pafstwa wspolczesnego. Przypadek Szkocji i Katalonii” to
ksiazka, w ktérej z koniecznosci doszto do polaczenia wielu subdyscy-
plin z obszaru nauki o polityce. Z tego powodu dotychczasowe podejscie
badawcze autora wymagato weryfikacji w kierunku wigkszej elastyczno-
$ci i nierutynowego spojrzenia. Ranga podjetej problematyki jest istot-
na, gdyz dotyczy badaii nad panstwem wspéiczesnym, nad jego prze-
mianami, deregulacja, skutecznoscia, otwartoscia czy adaptacyjnoscia®.
W pracy przewidziano miejsce na czg$¢ teoretyczng, o metodologicznym
charakterze (rozdziat I), przedstawiajaca stanowiska naukowe wielu bada-
czy takich poje¢, jak: pafistwo’, kryzys paristwa wspélczesnego, dewolucja
panistwa, rzadzenie paristwem, autonomiczno$¢ regionalna. Te ustalenia
umozliwily skonstruowanie niezbednej ,,mapy” politycznej strukturyzacji
terytorialnej w celu wyjasnienia istoty zjawisk i proceséw regionalizacji
w Europie wraz z préba prognozowania kierunku dalszych przemian®.
Istotng cz¢$¢ rozwazari poswigcono réwniez systemowi wielopoziomo-
wego rzadzenia w Unii Europejskiej ze wzgledu na jego wplyw na regio-
nalizacje, a wigc dekompozycje funkcjonalno-strukturalnej natury padstw
narodowych’. W polskim pi$miennictwie naukowym tematyka skoncen-

©  Szerzej na ten temat: Patecki K., O potrzebie wizji dobrego paistwa, [w:] Lisowska A.

i Jabtoniski A.\¥., Wizje dobrego paristwa. Idee i teorie, Wydawnictwo Adam Marszalek,
Torurn 2007.

Szerzej na ten temat: Bankowicz M., Demokracja. Zasady, procedury, instytucje,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagieloniskiego, Krakéw 2006 ; Wrébel S., Wspdtezesne
paristwo. Wybrane problemy, Wyzsza Szkota Bankowa w Poznaniu, Poznan 2009.
Szerzej na ten temat: Telo M., (ed.), European Union and New Regionalism. Region-
al Actors and Global Governance in a Post-Hegemonic Era, 2nd edition, ASHGATE,
Aldershot, Burlington 2007.

Szerzej na ten temat: Konarski W., Pasistwo narodowe — zmierzch czy czasowe zacmie-
nie? Casus Europy, [w:] Trzcinski K. (red.), Paristwo w swiecie wspdtezesnym, Oficyna
Wydawnicza ASPRA-JR, Warszawa 2006; Jakubowski W., Sulowski S., Wojtasz-
czyk KA., Historyczny rozwdj pasistw, [w:] Wojtaszezyk K.A., Jakubowski W., Spo-
leczenstwo i polityka. Podstawy nauk politycznych, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR,
‘Warszawa 2003.
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trowana wokél deregulacji pafistwa wspélczesnego nalezy do rzadkosci,
a podjety temat badawczy wpisuje si¢ w migdzynarodowy nurt refleksji na-
ukowej — dyskusji zainicjowanej gtéwnie przez badaczy brytyjskich, m.in.
Alana Trencha (7he Dynamics of Devolution. State of the Nations, Imprint
Academic Exeter 2005) czy Matthew Flindersa (Delegated Governance and
the British State: Walking without Order, Oxford University Press 2008).
Whaczenie si¢ w dyskusje nad tq wazna problematyka, staje si¢ obecnie ko-
niecznym zadaniem ze wzgledu na aktualno$¢ i wage biezacych wydarzen.
Praca ta ma wi¢c na celu zainicjowanie szerokiej dyskusji naukowej w gro-
nie polskich specjalistow i to z réznych dyscyplin nad procesami przeobra-
zen wspolezesnego panistwa.

Walorem tego opracowania jest jego aktualno$¢, gdyz dotyczy biezacej
i dynamicznej problematyki zwiazanej z przemianami paristwa wspétcze-
snego na tle rejestrowanych zmian w Wielkiej Brytanii i Hiszpanii. Trak-
tuje o zrdznicowanych koncepcjach i podejsciach do odnotowywanych
przeobrazeri, dokonujacych si¢ pod wplywem wspomnianego wielopo-
ziomowego systemu rzadzenia w wielowymiarowych uwarunkowaniach
deficytu pardstwa tradycyjnego'®. Z tego tez powodu zostang omdwio-
ne warunki m.in. zmiany roli i funkcji paristwa w dobie nowych prze-
mian (europeizacja, globalizacja czy regionalizacja)!!. Wybér Katalonii
i Szkodji nie jest wigc przypadkowy, gdyz umozliwia obserwacj¢ biezacych
wydarzen, rozbioru stosowanych rozwigzad, a w konsekwengji analize
konkretnych posuni¢é, a nawet diagnoze zachowan podmiotéw polityki
w sytuadji zblizajacych si¢ referendéw niepodlegtosciowych.

10" Sroka J., Deliberacja i rzqdzenie wielopasmowe. Teoria i praktyka, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2009, s. 47-48.

»Z punktu widzenia UE jako system makroregionalne planowanie oraz dziatanie
jest nie tylko strategicznym, funkcjonalnym definiowaniem i rozwiazywaniem pro-
bleméw okreslonego obszaru regionalnego, lecz takze ,konstruowaniem” regionéw
w sensie jak najbardziej tradycyjnym i geopolitycznym”. Cichocki M.A., Problem
politycznej jednosci w Europie, Polski Instytut Spraw Migdzynarodowych, Warszawa
2012, s. 168; McCormick J., Understanding the European Union, Palgrave Macmillan,
Houndmills, Basingstoke, Hampshire, 2005, s. 194-197.

11
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Kryzys paristwa w dobie krystalizujacych si¢ nowych potrzeb spo-
lecznych, ingerencji podmiotéw polityki regionalnej nalezy postrzegaé
przez pryzmat dziejacych si¢ aktualnie zmian na poziomie subpanstwo-
wym, paristwowym i supranarodowym (ponadparistwowym). Wiaze to
si¢ z badaniem komponentéw determinujacych zmiang w obrebie funk-
qji i roli paristwa wspdlczesnego, a takze szacowaniem nieznanych do-
tychczas konsekwencji na przyktadzie wspomnianej Szkocji i Katalonii.
W obu badanych przypadkach nie méwi si¢ wprost o ksztaltowaniu no-
wego systemu politycznego, co niewatpliwie zwiazane jest z delikatnoscia
i czutoscia problemu. Pojawiajg si¢ raczej formuly bardziej bezpieczne
i stonowane, zmierzajace cz¢sto w kierunku twierdzer, ze mamy raczej
do czynienia z nowym regionalizmem w Europie, czy tez rozwojem no-
wych perspektyw w zakresie rzadzenia w paristwach zdecentralizowanych.
Takie manewrowanie jest wskazéwka, ze mamy do czynienia z zupelnie
odmiennym i silnym procesem wywotanym przez regionalne wspélnoty
autonomiczne. Jak wiadomo deregulacja paristwa wspélezesnego jest czgsto
wynikiem samorzutnych i niekontrolowanych czynnikéw sprawczych, np.
zmian koniunkturalnych (np. kryzys gospodarczy) czy strukturalnych prze-
obrazeri spolecznych i regionalnych uwarunkowari. Dlatego tez najcz¢sciej
reformowanie nie sprowadza si¢ jedynie do eksploatowanej przez paristwa
decentralizacji i dekoncentracji, a znane s3 inne mechanizmy, m.in. bry-
tyjska dewolucja czy hiszpaiska autonomia, ale i one wymagaja obecnie
aktualizacji badZ deregulacji. Jest to dowdd, ze wyczerpuja si¢ tradycyjne
metody w zakresie rzadzenia politycznego na rzecz zarzadzania publicznego
(sektorowego, opartego na szczegélnych delikatnych, sieciowych powiaza-
niach mi¢dzypodmiotowych — o duzej wrazliwosci).

Obserwowany proces erozji panistwa narodowego nie skutkuje
pelnym jego wyniszczeniem, ale powoduje jednak nieodwracalne zmia-
ny. Dotychczasowe pociagnigcia ustrojowe w przypadku Szkogji (roz-
dzial II) i Katalonii (rozdziat III) mialy raczej charakter stabilizacyjny
i utrwalajacy, niwelujacy nieznacznie skutki tej erozji (mialy raczej cha-
rakter prewencyjny). Stosowanie tradycyjnych metod rzadzenia opartych
na klasycznych wzorcach rywalizacji politycznej w sytuacji uruchomio-
nego procesu autonomii regionalnej staje si¢ nadzwyczaj utrudnione.
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Oznacza to, ze w sytuacji terytorialnej eskalacji intereséw grupowych
liczy si¢ dziatalno$¢ profilaktyczna, a w niektérych przypadkach adapta-
cyjna. Ta pierwsza wiaze si¢ z postulatem identyfikowania i szybkiego
wykrywania niekoniecznie kruchych, lecz ukrytych ognisk zapalnych
w celu powstrzymania ryzyka nieodwracalnych powiktan, druga zas$ to juz
tylko wytacznie remedium. Nie oznacza to jednak, ze dzisiejsza rola orga-
nizmu padstwowego ma sprowadza¢ si¢ do ,zagluszania® dyskusji wokét
aspiracji paristwowotwoérczych w samym jego rdzeniu.

Sygnalizowane problemy (o znaczeniu jako$ciowym) zostaly ,wywazo-
ne” w oparciu o skonstruowana hipotezg gtéwna, ze paristwo wspélezesne
nie jest formacja otwarta, o wysokim wspétczynniku elastycznosci i szero-
kim zakresie modalnosci. Na jej podstawie zostaly sformutowane pytania
szczegblowe:

1) Czy panstwo we wspélczesnej przestrzeni politycznej (w ramach funk-
cjonalnych i instytucjonalnych zaleznosci Unii Europejskiej'?) nie nale-
zy do przesztosci jako organizm o nieefektywnej formule?

2) W jaki sposéb ocenia¢é dokonywane zmiany (reformy parnstwowe)
w sytuacji ksztattowania si¢ nowych mechanizméw zarzadzania zdere-
gulowanego, ktére niejednokrotnie z zasady ,,omija” podmioty wladzy
patistwowej, a ci¢zar decyzji przenosi, m.in. na poziom regionalny (zul-
ti-level governance system)?

3) Dlaczego polityczne tradycyjne i dotychczasowe sprawdzajace si¢ roz-
wigzania przezywaja kryzys, mimo ze nadal ,konserwujg” ugruntowane

dotychczas podmioty polityki, m.in. partie polityczne?

»Otwartg pozostaje réwniez odpowiedZ na pytanie, czy mamy tutaj do czynienia
z Unig Europejska widziana jako organizacja o postepujacej unitaryzagji, czy tez jako
suprasystem regulujacy swoje stosunki wobec paristw czlonkowskich jako subsyste-
moéw”, Bankowicz M., Tkaczysiski ].W., Oblicza wspétczesnego panstwa, Wydawnic-
two Adam Marszatek, Torun 2003, s. 195. Na temat kwestii unitaryzacji i dywersyfi-
kacji w Unii Europejskiej pisza, m.in. Philippe de Schoutheete, 7he Case for Europe.
Unity, Diversity, and Democracy in the European Union, Lynne Rienner Publishers,
Boulder London 2000; Hix S., System Polityczny Unii Europejskiej, (przektad Anna
Komasa), Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2010.
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Zasadnicza metoda badawcza wykorzystana w przypadku niniejsze-
go opracowania wynika jednoznacznie z charakteru i przedstawionego
zakresu badawczego. Skoro celem pracy jest analiza i diagnoza zachowan
szeroko rozumianego paristwa w sytuacji daleko idacych zmian w zakre-
sie upodmiotowienia politycznego (w tym legalnego) Szkocji i Katalonii,
to od razu na plan pierwszy wysuwa si¢ systemowa metoda neoinstytu-
cjonalnej analizy wybranych proceséw deregulacji paristw oraz konieczne
metody positkowe: normatywna i behawioralna. Taki ,tercet” zastosowa-
nych metod badawczych umozliwia wnikniecie w istotg problemu, gdyz
kierunki deregulacji pafistwa nalezy analizowa¢ w sposéb wielowymia-
rowy, kompleksowy i kontekstowy'?. Rekonstrukcja organizacji paristwa
(podejécie normatywne) w ramach supranarodowego systemu politycz-
nego Unii Europejskiej (podejscie neoinstytucjonalne) taczy si¢ z jed-
noczesng autonomizacja podmiotéw wewnatrzsystemowych (podejscie
behawioralne). Do ,tercetu” gtéwnych metod badawczych dochodzi jesz-
cze metoda ilosciowa, ktéra wzbogaca o niezbedng analize wspétczynni-
kéw, szacujac aktualny potencjal rozwojowy. Warto réwniez wyjasnié, ze
wybér dwéch przypadkédw, tj. Szkocji i Katalonii moze mylnie sugerowaé
zastosowanie podejécia komparatystycznego, lecz w obu mamy jednak do
czynienia z odmiennymi przestankami systemowymi, cho¢ prowadzacymi
do zblizonych rozwiazan w sensie procesu terytorializacji podmiotowej,
a docelowo pelnej suwerennosci.

13 M.in.: Zieliski E., Nauka o pasistwie i polityce, Wydanie III (poprawione i poszerzo-
ne), Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2001; Bale T., European Politics. A Compa-
rative Introduction, Palgrave Macmillan, Houndmills, Basingstoke, Hampshire 2005;
Opara S., Radziszewska-Szczepaniak D., Zukowski A. (red.), Podstawowe kategorie
polityki, Instytut Nauk Politycznych Uniwersytetu Warmirisko-Mazurskiego w Olsz-
tynie, Olsztyn 2005.



16 PRZEELOMY PANSTWA WSPOLCZESNEGO

Na koniec warto jeszcze przypomnie¢ ,proroczg krytyczng wizjg
Johana Kaspara Bluntschli, zaprezentowana w ksiazce, pt.: The Theory of
the State'*, ktéra traktuje nie tylko o ewolucji paristwa i jego rozumie-
nia, umocowania struktur spotecznych (klas) oraz obywatela, ale takze
o tzw. nowym kanonie obywatelskosci. Autor poprzez dociekanie i analizg
czynnikéw panstwowotwdrczych (o endogennym i egzogennym charak-
terze) koncepgji terytorialnej suwerennosci oraz politycznej zdolnosci do
adaptadji juz pod koniec XIX wieku ,wrézy” nieunikniony kryzys pan-
stwa, a nawet przewiduje jego upadek w sytuacji presji rozproszenia
(dyspersji) wladzy.

! Pierwsze wydanie niemieckie tej pozycji ksiazkowej Lehre vom modernen Stat (1875);
wydanie w jezyku angielskim ukazato si¢ w 1895 r., za§ w 2000 r. ponownie (wy-
dawnictwo: Batoche Books, 52 Eby Street South, Kitchener, Ontario, Kanada). 7he
Theory of the State zostalo przettumaczone na jezyk angielski z 6 edycji niemieckiej
przez Johanna Kaspara Bluntschli.



